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AUCTOR. 


P R O O E M I U M. 


Anatomicos  et  physiologos  de  structura  penitiori 
ductuum  efferentium  glandularum  tantopere  inter  se 
dissentire,  sane  mirandum  est. 

Pliysiologi  enim  tam  ratiociniis  quam  observatio- 
nibus et  experimentorum  eventibus  persuasum  ha- 
bent, fibras  musculares  adesse  in  parietibus  ductuum 
efferentium;  — anatomici  contra  vel  hanc  rem  in  su- 
spenso relinquunt,  vel  numquam  tales  se  invenisse, 
sed  ductus  illos  tubulos  esse  membranaceos,  ex  tela 

cellulosa  confectos,  affirmant;  passim  tantum  ex  ra- 

> 

tionibus  physiologicis  se  credere  dicunt,  ibi  reperiri 
fibras  musculares.  Pauci  se  eas  observasse  affirmant, 
quorum  observationes  alii  omnino  vel  negligunt,  vel 
negant  et  rejiciunt. 

Haec  opinionum  dissensio  maxime  animum  meum 
ad  hanc  rem  attendit  et,  quum  mihi  ipsi  ex  causis 
mere  anatomicis  vero  simillimum  videretur,  tales  fibras 


V 


V 


\ 

adesse,  in  rem  accuratius  inquirere  et  experientias 
meas  hisce  pagellis  eruditorum  arbitrio  submittere 
decrevi. 

In  primo  capite  opusculi  apponam,  quae  mihi 
innotuerint,  opiniones  et  experientias  anatomicorum 
et  physiologorum  clariorum  reccntioris  aevi,  quate- 
nus ad  rem  nostram  spectant;  — et  quae  veteres 
autores  ad  eam  tuendam  asserant; 

in  secundo  capite  ratiocinia  ex  anatomiae  prin- 
cipiis  petita  proferam,  quae  mihi  persuaserint,  fibras 
musculares  in  parietibus  vasorum  efferentium  glan- 
dularum adesse; 

in  tertio  capite,  quae  disquisitiones  anatomicae 
et  experimenta  physiologica  me  docuerint,  tradam. 

Benigne  accipias,  lector  benevole,  tentamina  ti- 
ronis in  arte  illa,  quae  est  „ medicinae  oculus. “ 


CAPUT  PRIMUM. 

SECTIO  I. 

Variorum  autorum  opiniones  de  structura  ductuum  efferentium 
glandularum  proferuntur. 

Multa  perscrutans  scripta,  tam  anatomicorum  quam  phy- 
siologorum,  ut  invenirem,  nuin  quis  antea  jam  aliquam 
de  materia  nostra  ediderit  observationem,  valde  mirabar, 
tam  paucas  reperiri  et  tam  obscuras  notitias,  easque  tan- 
tum de  penitiori  structura  nullius  fere  alius  partis,  quam 
vesiculae  felleae,  ureterum,  vasis  deferentis  et  vesicularum 
seminalium.  De  hisce  autem  ipsis  auctorum  valde  inter  se 
differunt  sententiae.  Omnino,  fibras  musculares  in  ductibus 
efferentibus  glandularum  inveniri,  vel  directe  negant,  vel 
dubium  relinquunt,  vel  asserta  sine  argumentis  sufficienti- 
bus proferunt,  vel  omnino  tacent. 

J.  C.  A.  May  er  (a3efd)retbung  bcS  ganjcn  menfc&licfyen 
SlbrpcrS.  £3crltn  unb  2cipjtg  1786)  multifariam  iis,  qui  pu- 
tant, fibras  musculares  in  vasis  efferentibus,  eorumque  di- 
verticulis existerc,  diserte  refragatur.  Dicit  enim 

Tom.  IV.  pag.  460.:  „$ie  $>icmn  bcr  ©aHenblafe  ent* 
jleben  auS  bcm  £cbcrgcflcd)te  unb  laufen  cbenfafis  in  bcr  ner* 
ticf)ten  §>ant,  unb  bafycr  jiefyt  uian  aud)  bcm  Slnfdjeine  nacf) 
ticl  flrcifidjtcg  in  il;r,  moraug  e inige  allju  uoreilig  gc- 
fcfyloffen  fyabcn,  ba£  fic  2XuSf  clfafern  bcfa^c." 
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Tom.  V.  pag.  120.:  bicfe^autbcr  ableitenbcu  <Saa» 

mengange  nnb  affer  tibrigen  faamcnful;rcnbcn  ©cfajje,  tcie  aucf> 
bic  $aut  ber  ©aamenbffi&ben,  l;at  etuen  ganj  bcfoubcrcii  23au, 
bcu  man  tootyl  aui  bejlen  eiu  fejteS  elaflifcf^e^  glcifd)  ncnucn 
fann,  ireldjeS  fctucr  ©ubjlanj  nacl)  pifdjcn  $uorpel  unb 
©afferte  in  ber  SKitte  |M)t.  &eutlid)C  gleifdjfafern,  bcr» 
gleidjen  Sceuiuenbccf  jeid)netc  . . . . nafym  td)  ni  e bartn 
to  a b r. " 

Bartholinus  (Thomae  Bartholini  anatoine,  inpriniis 
institutionibus  b.  m.  patris  Caspari  Bartholini  renovata.  Lugd. 
Batav.  1686.  pag.  194.)  locum  affert  valde  obscurum  dc 
ureteribus,  quem  interpretari  me  non  potuisse  fateor,  quare 
verba  ejus  recitabo: 

,,Plures  occupant  partes  secundum  principium,  medium 
et  finem.  Principium  est  in  ipsis  renibus,  quicquid  Hof- 
mannus,  Riolanus,  Laurenbergius,  Plempius,  Lindanus  con- 
tra auctoritatem  veterum,  Hippocratis,  Aristotelis,  Aretaei, 
Rufi,  Celsi  repugnent,  in  quibus,  veluti  radices  e terra, 
oriuntur,  ut  vena  ex  hepate.  Nec  similitudo  cum  vesica 
nos  movet  5 quia  1)  ureterum  peculiaris  ab  utroque  dis- 
tincta est  natura,  2)  renum  ventri  parum  absimiles,  3)  non 
omnia  referunt  naturam  sui  ortus  aut  colorem,  ut  in  aorta 
et  cava  videmus.  Neque  cohaesio  cum  vesica  quidquam 
infert,  quum  arctior  hic  quam  in  renibus  non  sit,  com- 
mode inter  membranam  vesicae  et  musculum  separabilis.  “ 

Hoc  saltem  elucere  videtur,  negare  Bartholinum  urete- 
rum structuram  eandem  esse  ac  vesicae  structuram  et  valde 
similem  structurae  pelvis  renalis. 

Loci,  in  suspenso  relinquentes  rem  nostram,  qui  in- 
sequuntur, sunt: 

E.  H.  Web  er  (§i(bcbranbt’$  §anbbucf>  ber  Slnatomie  bc$ 
SWenfdjen.  4.  Slufl.  ©tnttg.  1833.  Tom.  IV.  pag.  321—322.) : 
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„$te  <^cf>Ieim(;aut  ber  ©aHenMafe  rctrb  duf$erltcf>  »on  ctncr  atts? 
Scttgctrcbe  tutb  mclctt  ©cfvifien  beftct;ciibcn  §>atit  umgcbcu,  mU 
d)c  eine  gortfegung  ber  crflcn  imb  jrccitcn  Scllgemcbclagc  bct* 
3)tfrmc  ober  ber  tunica  vasculosa  ober  nervea  bcrfclbcn  ijt. 
. . . . 2In  ber  auSroenbigeu  gladjc  ber  eigcntltdjen  $>aut  jcigcti 
jidj  gafern,  roeldje  mctfl  bcr  Sange  uad> , bod)  jutu  £(?cU 
aud)  fdjtef  gefyen,  fu  bafj  fle  unter  fptfcen  SSinfefn  fidj  tectu 
$en.  £)b  btefe  gafern  glctfdjfafcrn  feten,  baS  tjl  nod) 
nidjt  crauefcn,  olnrot)!  gewiffe  Crrfdjctnungcn  tfyre  Sleijbar* 
fett  jetgen.  °) 

Cheseldcn  (Stnatowie  beS  raenfdjlicfyen  SlbrperS.  2lu$ 
bem  CrngHfdjen  »on  Slttg.  grtebr.  SSBoIff.  ©ottingen  1790. 
pag.  156.)  non  diserte  quidem  dubiam  reliquit  rem  no- 
stram, sed  obiter  tantum  eam  tetigit.  Dicit  enim:  „21  e 
©allenblafe  bejleljt  aus  etner  bidjten,  etnigerma^cn  tuus* 
felartfgen  $aut  ic." 

Nec  non  Hempel  (Sefyrbudj  ber  Slnatomte.  5.2lufl.  ©bt* 
titigcti.  1827.  Tom.  II.  pag.  145.)  similia  tradit:  „3jt  btefe 
SMembran  (integumentum  sc.  externum  vesiculae  felleae) 
tneggenetnmen,  fo  ftcl;t  mati  tfyeite  lange,  ©cibi  fdjiefe  gafevn, 
bte  mtt  ben  gleifdifafern  ber  Sfatffelbant  bc$  2anitfanalS 
21cl;nUd)fett  l;aben. " 

F.  Tiedemann  in  lectionibus  de  anatomia  humana 
structuram  parietum  vesiculae  felleae  describens,  membra- 
nam ejus  mucosam,  obtegi  dicit  tunica  cellulari,  cui  im- 
positum sit  stratum  fibrarum  reticularium,  quae  fortasse 
sint  fibrae  musculares  ad  expellendam  bilem. 


¥)  Nisi  Weber  in  ultima  hujus  loci  parte  diserte  in  dubio 
posuisset  rein,  ex  priina  parte  colligeremus,  eum  omnino  libras 
musculares  vesiculae  felleae  derogasse. 


Weber  (1.  c.  pag.  396.):  fyttutige  SWaffc  bes 

^amciiflrange^  bcfle^t  auS  cincm  fcficn  clajltfc^en  ©etrebc 
vcn  bcfonberer  2Irt,  . . . bafi  fie  gleifc^fafcrn  fyaben,  ijl 
nid;t  mit  ©etsi^cit  befannt." 

Decursam  ductuum  efferentium,  tantum  adnotantes,  tu- 
bulos esse  membranaceos,  praeter  multos  alios  ex  recentio- 
ribus  contendunt: 

E.  H.  Weber  (1.  c.)  pag.  320.:  de  ductu  hepatico  et 
cystico.  — pag.  407.:  de  ductibus  ejaculatoriis. 

Rud.  Wagner  (Sebrbucf)  ber  ceijjleidjenbeii  Stnatoime. 
Setpjii)  1835.)  pag.  265.:  de  ureteribus  avium.  — pag.  266.: 
de  pelvi  renali  mammalium.  — pag.  361. : de  vase  deferente. 

Hempel  (1.  c.)  pag.  152.:  de  ductu  Wirsungiano.  — 
pag.  160.:  de  pelvi  renali. 

Oken  (SWcjeuieine  9iattu\3efd)td)te.  (Stuttgart  1833. 
Tom.  IV.)  pag.  433.:  de  pelvi  renali  et  ureteribus. 

Krause  (§>anbbitd)  bcr  mcnfd)lid)cn  Slnatoraie.  ipannoccr 
1833.)  p.  517.:  de  ductu  Wirsungiano. 

De  structura  ductuum  accuratius  disserunt  eorumquc 
parietes  ex  tela  cellulosa  confectos  esse,  affirmant: 

Weber  (1.  c.)  pag.  156.:  de  ductu  Stenoniano.  — pag. 
157.:  de  ductu  Whartoniano.  — pag.  327,:  de  ureteri- 
bus. — pag.  406.:  de  vesiculis  seminalibus. 

Hempel  (1.  c.)  pag.  370.:  de  ductu  Stenoniano. 

Krause  (1.  c.)  pag.  514.:  de  vesicula  fellea.  — pag. 
525.:  de  ureteribus  et  pelvi  renali.  — pag.  540  et  544.: 
de  vase  deferente  et  vesicula  spermatica. 

Accuratius  de  natura  illarum  membranarum  disputarunt 
varii  autores  sequentibus  verbis,  quibus  autem  nullo  motio 
musculorum  mentionem  faciunt: 
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Vesalius  (de  humani  corporis  fabrica.  Basileae  1555. 
pag.  G36):  „ Atque  hos  (sc.  ureteres)  venarum  corpori 
quam  simillimos  Natura  construxit,  quippe  simplici  con- 
stant tunica,  venarum  tunica  paulo  duriore  paucioribus 
tamen,  quam  illa  obliquis  fibris  intexta;  ....  et  obliquae 
fibrae  quominus  in  vesicam  urina  oeyus  delabatur,  nihil 
interim  praepediunt.  Veram  quod  his  meatibus  ....  tanta 
cum  venis  sit  similitudo,  quodque  illi  secus  quam  venae  san- 
guine turgentes  candicent,  Celso  albae  venae  nuncupantur.  “ 
Realdus  Columbus  Cremonensis  (Anatomia,  bcntjif) 
burcf)  Slnfcreara  (Scfjenftum.  granffort  am  3fiat)n.  1609. 
pag.  197):  „9iemblicf)  tue  f)oled)tc  bitfe  §>arnqang  in  gorut 
bcr  guftabcrn,  jitaltd)  fpannaberig,  tnelcfye  ren  t>en  9ueren  bi£ 
auff  bic  &Uafe  fyinabjieicjcn."  — 

Veslingius  (syntagma  anatomicum  ed.  II.  per  Bla- 
sium.  Amstelodami  1666.  pag.  77  — 78)  „Attractum  a 
renibus  serum  ad  vesicam  deducunt  ureteres,  canales 
teretes,  e duplici  membrana  compositi.  Harum  exteriorem 
peritonaeo  continuam  roboris  causa  adsciscunt:  alteram  in- 
teriorem habent  propriam,  validam  pariter,  nervosam  tum 
fibris  nonnullis  obliquis  rectisque  donatam. u 

Hempel  (1.  c.  pag.  161):  „$cr  ganjc  Slpparat  jur 
5fbleitunq  be$£arng  bcflebt  auS  cincr  nttr  rerfcfjiebcn  Qt* 
formten  ©cf)(cimmcmbran.  $ic  Subere  glacie  ijl  raufy  uub  rait 
lorfercm  gcHjloffc  umqeben,  bic  innere  qlatt,  rotldid)  unb  nitt 
cinem  bunnen  (Stfjleim  uberjogen,  bic  ©ubjfanj  bcr  ©cfylciim 
^aut  fyat  aber  an  biefen  X^cilcn  (sc.  ureteribus)  cinc  qrbfjerc 
^icfc  unb  $arte,  ireil  ron  au^cn  incfjr  gcllcjctrcbc  f)injutritt." 

Rud.  Wagner  (1.  c.  pag.  265):  „$ie  Jparnlciter 
(bcr  $o#cl)  bcjlcbcn  auS  racfyrcren  §>autcu  :c." 

Veslingius  (1.  c.  pag.  56):  „ Observabilis  in  pan- 
create canalis  singularis,  nuperum  Virsungi  nostri  inven- 
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tum,  qui  venae  structura  et  specie  curiosis  oculis  ante  im- 
posuit.44 

Veslingius  (1.  e.  pag.  90):  ,,  Continui  porro  sunt 
epididy midibus  parastatae  variciformes,  ita  no- 
minata vasa,  quod  varicum  instar  flexuosa,  cojitortaquc 
spectantur  ad  operosiorem  seminis  elaborationem.  Prae  cete- 
ris vero  nervosa,  atque  tangenti  duriuscula  deprehenduntur/4 

Duverney  (oeuvres anatomiques.  Paris.  1 7 6 1 . Tom  II. 
pag.  292):  „Le  canal  deferent  est  un  canal,  dont  les 
parois  sont  fort  epais ; ....  il  est  garni  d'un  tissu  cellu- 
laire  cotonneux.44 

Hempel  (1.  c.  pag.  177):  „Cr$  (sc.  vas  deferens) 
beftcfjt  aui§  cincm  fejlcn  fc^r  clajflfcficn  ©toffe. 

Idem  (1.  c.  pag.  184):  „CrS  (sc.  vesicula  seminalis) 
bcjletfl  aut?  ctner  fcoppeltcn  §aitt;  fcic  (infere  ifl  fejl,  t»cif}ltcf> 
unfc  liat  tucl  Stclpilicfifcit  ratt  ter  aufern  §xutt  fce$  ductus  de- 
ferens.44 

De  vesiculae  felleae  fibris  multi  et  fere  omnes,  tam 
veteres  quam  recentiores,  loquuntur  autores,  vario  autem 
modo  eas  describunt.  Inprimis  Vesalius  hic  laudandus 
est,  quippe  qni  sagacissime  et  accuratissime  exposuerit  de- 
cursum fibrarum,  quas  tamen  musculares  non  vocat.  Dicit 
enim  (1.  c.  pag.  623):  „Ut  autem  inanita  bilis  vesicula 
apposita  subsidere  ac  impleta  vicissim  extendi  queat,  mem- 
branea nerveaque  constituitur  substantia : quippe  simplici  et 
unica  peculiari  constat  tunica,  tenui  quidem  sed  densa  et 
forti  ac  triplici,  ut  vulgo  credimus,  fibrarum  genere  inter- 
texta et  rectas  quidem  fibras  intimas  habet,  qui- 
bus succedunt  obliquae,  rectis  multo  pauciores: 
extimae  autem  orbiculares  sunt,  trans versaeve.44 

Glissonius  (Anatomia  hepatis.  Londini.  1654.  cap.  64) 
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describit  annulum  fibrosum,  qui  sphincteris  instar  vesi- 
culam felleam  a ductu  cystico  distinguat. 

Praeter  hos,  quos  laudavi,  locos  alios  invenire  non 
potui,  quibus  notatu  digni  aliquid  de  structura  parie- 
tum ductuum  efferentium  glandularum  proferatur  5 — ex- 
ceptis illis,  in  quibus  de  structura  musculari  agitur,  quos- 
que illicd  appositurus  sum.  Fateri  autem  oportet  maximum 
autornm  numerum,  quod  equidem  inveni,  vel  ductus  ipsos, 
vel  eorum  structuram  silentio  praeteriisse. 

SECTIO  II. 

Observationes  autoruffi,  quibus  verisimile  redditur  fibras  muscu- 
lares adesse  in  ductibus  efferentibus  glandularum. 

Illis  exactis,  ad  auctores  animum  attendamus,  qui  fibras 
musculares  adesse  in  quibusdam  ductibus  efferentibus,  di- 
serte asseruerunt.  Sunt  autem  vel  anatomici,  qui  eas  cul- 
tro anatomico  aut  in  sanis  aut  in  morbosis  partibus 
sesc  invenisse  contendunt,  — vel  physiologi,  qui,  ducti  ex- 
perimentis et  observationibus,  tam  circa  sanum  quam  mor- 
bosum corpus  factis , eas  agnoscendas  censent.  Omnes 
autem  hujus  generis  observationes  in  iis  tantum  factae  sunt 
partibus,  quae  ob  magnitudinem  maxime  perscrutatorum 
animum  alliciebant,  in  vesicula  sc.  fellea,  ductu  choledocho, 
ureteribus,  vasis  deferentibus  et  vesiculis  seminalibus. 
Duverney  (1.  c.),  qui  sequuntur,  locos  offert: 
pag.  234:  „La  deuxieme  membrano  (sc.  vesiculae  fel- 
leae) est  cliarnue,  les  fibres,  qui  la  composent  sont  di- 
versement  arrangees:  on  peut  les  considerer  par  leurs  epa- 
nouissemens  et  directions  semblables  a celles  de  la  membrane 
de  la  vessie,  y en  ayant  de  longitudinales,  de  trans- 
verses et  d’ obliques 5 celles  du  fond  de  la  vesiculc  pa- 


roissent  former  des  tourbillons,  comme  dans  le  fond  de 
1’estomac:  si  l’on  examine  avec  soin  celles  qui  approchcnt 
du  coi,  on  voit,  qu’il  y en  a de  circulaires,  que  l’on 
peut  regarder  comme  un  sphincter.  La  troisieme  mem- 
brane  est  la  nerveuse  etc.a 

pag.  265:  ,,Les  ureteres  ne  sont  pas  de  simples 
aqueducs  , iis  ont  des  fibres  musculcuses,  qui  font 
leur  deuxieme  membrane  placee  entre  1’exterieure  et 
Finterieure;  les  fibres  en  sont  longitudinales  et  il 
y en  a de  circulaires,  ce  qui  est  tres-visible  dans  le 
cheval  et  dans  le  boeuf:  iis  est  vrai,  qu’on  peut  les  di- 

stinguer  dans  F homine  et  surtout,  qui  ont  souffert 

Les  fibres  musculeuses,  dont  elles  sont  garnics,  se  mettant 
en  contraction,  poussent  le  liquide,  qu’ elles  contiennennt  etc. 

pag.  292:  chaque  vesicule  seminale  est  ...  . re- 
couverte  d’une  membrane  charnue.  “ 

Amussat.  (Arch.  gen.  de  Med.  1827.  XIII.  pag.  286), 
se  musculos  in  vesicula  fellea  invenisse,  diserte  asserit. 

Carus  (£el)rbud)  bcr  gootomie.  Scipjig  1818.  pag.  564) 
avium  ureteres  musculares  esse  pro  certo  habet. 

Santorini  (Observationes  anatomicae.  Lugd.  Batav. 
1739.  pag.  202),  musculis  cordis  descriptis  sic  pergit: 
quod  quidem  ferine  certitudine  de  ejusdem  vesicae  (uriua- 
riae)  fibris  dictum  intelligo:  modo  nonnullas  fortasse  exci- 
pias, quas  sive  ab  uraco  sive  ab  ureteribus  prona- 
tas, atque  ad  ejusdem  imam  cervicem  scilicet  desinere  cer- 
tum est  *). 


*)  Non  clare  elucet,  quid  Santorini  hisce  verbis  sibi  vo- 
luerit; num  revera  hic  loquatur  de  fibris  muscularibus,  quae  ia 
ureteribus  et  in  uracho  orientes  (ad  eorum  igitur  structuram 
pertinentes),  in  vesicam  transeant  urinariam,  uti  musculi  oeso- 
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L c mv  c n h o e c k (Epistolae  physiolog.  XLI.  fig.  2 . pag. 
390.)  fibras  musculares  vasis  deferentis  longitudiuales 
et  circulares  descripsit  et  iconibus  illustravit. 

Hic  fortasse  etiam  V c s 1 i n g i i locus  quidam  laudandus 
est,  quo  (I.  c.  pag.  62)  dicit:  „ componitur  (vesica  sc. 

fellea)  e membranis  duabus,  quarum  exterior  communis 
est  et  peritonaeo  adseribitur : interna  altera  vesicae  propria, 
crassior  deprehenditur,  motus  roborisque  gratia  omni  fi- 
brarum genere  pertcxta“#). 


phagi  transeunt  in  stomachum?  Hoc  quidem  non  credo,  sed  di- 
cere eum  voluisse  existimo;  vesicae  urinariae  musculos  simili 
modo  esse  inler  se  contextos,  ac  musculos  cordis;  praeter  hosce 
autem  alios  adesse  strictius  decurrentes,  quales  sint  longitudina- 
les (quos  depressorem  urinae  alii  vocant),  qui  a cervice  fundum 
versus  extendantur,  — et  alios  qui  ab  orificio  ureterum  incipien- 
tes caput  gallinaginis  petant.  — Hosce  luculentissime  descripsit 
et  iconibus  pulcherrimis  illustravit  Ch a rles  Bell  (Medico-chi- 
rurgical  transactions  Vol.  III.  p.  171)  in  dissertatione  inscripta: 
„Account  of  the  muscles  of  the  ureteres,"  in  qua  autem  nihil 
omnino  de  musculis  parietes  ureterum  constituentibus  loquitur, 
sed  fasciculos  illos  tantum  describit  duos  in  vesicae  cervice, 
qui  ab  orificio  ureterum  ordientes  caputque  gallinaginis  peten- 
tes, marginem  externum  conformant  corporis  trigoni.  Quod 
quidem  inventum  Santorini  ei  praeripuisse  videtur. 

e)  Ex  verbis  „ motus  gratia"  ratiocinandum  esse  censeo, 
Veslingium  muscularem  intellexisse  membranam.  Ante  eum 
enim  Fallo  pius  (Observationes  anatomicae,  Coloniae  1562.  pag. 
269)  dixit:  „Non  inepte  igitur  asserebam,  nullam  partem  motu 
voluntario  se  ipsam  posse  movere,  nisi  primum  fibrosa  sit  de- 
inde etiam  carnea.  Hoc  idem  pluribus  exemplis  confirmare 
possem:  sed  hoc  unum  mihi  satisfacit:  omnes  scilicet  mem- 
branas, quae  se  ipsae  movent,  factas  esse  carneas."  Per  „mo- 
tum  voluntarium"  et  „se  ipsas  movere"  eum  intelligcre  motum  ex 
propria  vi  vitali  provenientem,  facile  apparet.  Nonne  hanc  noti- 
tiam jam  dudum  animo  succeptam  Yeslingio  fuisse  judicandum  est? 

*> 
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Quae  ex  eorum,  qui  ad  anatomiam  pathologicam  ani- 
mum attenderant,  scriptis  proferri  possunt,  ad  probandam 
existentiam  fibrarum  muscularium  in  ductibus  efferentibus, 
haec  sunt  5 

Andral  (Sefyrbud)  ber  patfjologtfdjen  2(natonuc,  ubcrfcljt 
bon  Dr.  g.  23.  23erfer.  SteutUngen  1832.  pag.  136.):  „ bic 
§>t)pertrcpl)ie  bcS  9KuSfelgetrebeS  tfl  ju  betrac^ten  . . . vier* 
tenS  cnblich  au  nerfd)iebencu  Ctcllcn,  iro  utiter  betn  Ginfluffc 
cines  franffyaften  Suftaube^  cin  9.ltu^fclgcaubc  erfebeint, 
n>eld)cS  im  SHormaljuftanbc  nidjt  fidffbar,  ober  bod)  mir  au- 
f crjl  trenig  enttnicfelt  ijl,  auc  in  ber  2uftrof)re,  ben  $3rond)ten, 
ber  ©allenblafe  jc.,  aobet  tnbefteit  nod)  ju  bcmcrfcn  ifi, 
baf;  ba$  SUuSfclgctrebe,  treldje^  bci  bem  Sttcnfdjen  cincn  pa- 
tfyologifdjen  Suflanb  bebingt,  bei  anbcrcn  £f)icren  imSUortnal* 
juflanbe  borfjanben  tjl0)-" 

Hildebrandt  ($anb6nd)  ber  Slnatomie  be$  SWenfdjeit. 
(Stuttgart  1834.  4.  Sltifl-  Tom.  IV.  pag.  350.  adnot.  2) 
ureteres  indagavit  pueri  lithiasi  mortui,  in  quibus  fibrae 
perspicuae  erant,  quae  fibrarum  carnearum  naturam  praebe- 
bant, et  magis  evidentes  erant,  quam  in  ureteribus  sanis  **). 

*)  Num  revera  Andral  his  verbis  innuit  musculos  statu 
sano  vesiculae  felleae  inesse,  nec  ne?  Equidem  hoc  dirimere 
non  audeo.  — Joh.  Wilh.  Arnold  (gcprbud)  ber  patbologffd)cn 
spf)pfjologie  bcS  3Jtenfd)cn.  gurid)1837.  Tom.  II.  pag.  80.)  existi- 
mare videtur,  An  dr  alium  novas  exsurgere  putare  fibras  mus- 
culares; et  ex  iis,  quae  loco  citato  dicit:  . . . ba$  Dcrbirfte §cff= 
gercebe  (sc.  ber  l)ppertropljffd)en  ©altenblafc)  nframt  ciitc  mcbr  fafe- 
rige  SSefdjajfenbcft  an.  £)b  fid)  l)ier  juweitett  nette  SPltt^felfafent 
bilben,  rcie  man  (9(nbrat)  beobaebtet  jtt  fjaben  gtaubt,  ift  burdj 
fetnere  llntetfudjungcn  nod)  pt  befiimmen,"  — elucere  arbitror, 
ipsum  fibras  musculares  vesiculae  felleae  non  tribuere. 

*•)  Num  revera  putavit  in  sanis  ureteribus  inveniri  fibras 
carneas?  an  credidit,  fibras  ureterum  sanorum  cujuslibet  ge- 
neris per  irritamentum  morbosum  in  carneas  transformari? 
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Iu  eo  tamen  plerique  anatomiae  pathologicae  cultores 
errare  videntur,  quod  telam  muscularem  pathologico  pro- 
cessu exsurgere  posse  putant  ex  tela  cellulosa  vel  alia  qua- 
dam tela,  in  loco,  quo  nunquam  fuerit  antea,  cui  autem 
opinioni  aptissime  occurrit  Her mannus  Jordan  (Diss.  de 
tunicae  dartos  textu  cum  aliis  comparato.  Berol.  1834.  p.  36) 
per  exclamationem : ,, Cellulosam  in  muscularem  substantiam 
evolvi,  qui  statuere  velit,  is  me,  quomodo  gluten  in  fibrinam, 
cylindrus  in  globulum  immutetur,  doceat,  quaeso !“  — Et 
revera  ex  novissimis  observationibus  physiologicis  ratiocinari 
debemus,  quovis  in  loco,  ubi  statu  morboso  per  hypertro- 
phiam valde  exquisitam  offertur  tela  muscularis,  sano  etiam 
statu  eandem  adfuisse. 

Morgagni  (de  sedibus  et  causis  morborum.  Lugd. 
Batav.  1767.)  similes  forsitan  fecit  observationes 5 proh 
dolor!  autem,  quae  observavit,  non  descripsit,  legimus 
enim  in  ep.  IV.  art.  20: 

„Cum  latitudine  et  longitudine  (sc.  ureterum)  creverat 
quoque  crassitudo  tunicarum,  ut  proclive  mihi  fuerit,  non- 
nulla de  harum  structura  perspicere,  quae  non  hic  est 
opportunus  describendi  locus.  “ 

Paulo  fusius  alibi  (ep.  XLU.  art.  11.)  loquitur,  dicit 
enim,  alium  describens  casum: 

„ Ureteres  crassioribus  constabant  tunicis,  quarum  in- 
tima rubedine  perpetua  inficiebatur. cc 

Utinam  de  tunicarum  illarum  natura  tam  accurate,  quam 
de  membranae  mucosae  statu,  disseruisset! 

Physiologorum  experimenta  et,  quas  apponunt,  expe- 
rientiae et  observationes,  optime  probant,  quantam  atten- 
tionem materia  nostra  sibi  pepererit.  Multi  enim  praeclari 
physiologi  experimenta  fecerunt  circa  animalia,  ut  disqui- 
rerent, num  adhibito  aliquo  irritamento  contractionem  vel 

o * 
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vesiculae  felleae,  vel  ductus  choledochi,  vel  ureterum,  vel 
vasis  deferentis  provocare  indeque  suspicari  possent,  coram 
texturam  fibris  muscularibus  donari.  Experimenta  talia, 
quae  nobiscum  communicantur,  haec  sunt: 

Rudo  Iphi  contractiones  ductus  choledochi  avium  ob- 
servavit. 

Tiedcmann  (Ucbcr  bic  &Bcge,  anf  trelcfyen  :c. , pag.  22.) 
contractiones  vasis  deferentis  equi  irritamento  adhibito  vi- 
dere potuit. 

Jo.  Mulier  (§anbbud)  bcr  spiibfioloqtc  bc£  2>icnfcfien. 
2te  Slufl.  Gobl.  1835.  Tom.  I.  pag.  457.)  non  minus  tales 
contractiones  ductus  choledochi  avium  et  ureterum,  tam 
avium  quam  cuniculorum,  adhibito  irritamento  vel  galva- 
nico  vel  mechanico,  evocavit. 

Hali  er  (Opp.  min.  I.  pag.  380.)  per  experimenta  irri- 
tabilitatem vesiculae  felleae  comprobavit. 

Haecce  experimenta  Zimmermanu  (de  irritabilitate 
pag.  46.)  confirmavit. 

Jac.  Folix  (Diss.  de  motu  pcristaltieo  intestinorum. 
Trevir.  1750.)  ductu  choledocho  et  vesicula  fellea  acido 
sulphurico  tactis,  contractiones  eorum  vidit,  bilem  propellentes. 

Xav.  B i chat  (Traite  des  membranes  en  gener al  et 
de  diverses  membranes  en  particulier.  Paris  An.  VIH.  pag. 
65.)  contractiones  ureterum  specillo  inducto  animadvertit, 
quas  autem  minime  musculis  parietum  coram  adseribit. 
Dicit  enim,  de  membranis  muscosis  disserens: 

„Ccpcndant  Faction  des  conduits  excreteurs  sur  leurs 
fluides  respectifs,  celle  de  la  vesicule  du  fiel,  des  vesicules 
seminales,  qui  sont  depourvues  d’acccssoircs  muscu- 
leux,  la  contraction  quclquefois  spasmodique  de  Furetre 
sur  la  sonde,  qui  penetre,  ne  laissent  pas  de  doute  sur 
Feuergie  de  cette  force  tonique  (sc.  des  membranes  mu- 
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queuscs)  semblable  sans  doute,  dans  ses  diversos  inodifi- 
cations  a colle  qivon  observo  dans  1’organe  cutane.“  — 
Adjiciamus  observationes  nonnullas  pathologicas. 

Hali  er  secando  cadavera  vesiculas  felleas  se  rcperissc 
testatur  ita  circa  calculos  biliarios  contractas,  ut  loculos 
quasi  formarent  ad  liosce  recipiendos.  * **)) 

II.  Ratlike  (83emerfutfoen  fiber  beti  innent  2?au  ber 
^Prtcfe.  ^anjtg  182 G.  pag.  53.  adnot.  2.)  casum  se  obser- 
vasse affirmat  pueri , inversione  vesicae  urinariae  laboran- 
tis, qui  urinam  nonnullis  seinper  interpositis  sexagesimis 
horae  partibus  ex  orificio  ureterum  valido  dejecerit  jactu.  ##) 
Kyper  in  Anthropologia  ex  eo,  quod  calculi  renales 
per  ureteres  promoventur,  his  inesse  fibras  motorias  ejus- 
dem naturae  ac  illas  vesicae  urinariae,  ratiocinatur. 

Quamquam  istae  experientiae  et  experimentorum  even- 
tus nihil  dubii  relinquunt,  fibras  musculares  in  majoribus 
saltem  ductibus  efferentibus  et  in  vesicula  fellea  adesse, 
tamen  culter  anatomicus  et  disquisitiones  histologicae  eas 
hucusque  non  satis  certo  comprobarunt  qua  de  re  Jo.  Mul- 
ier duobus  in  locis  disserit: 


*)  Tales  vesiculas  felleas  equidem  compluries  vidi.  In 
museo  anatomico  Senkenbergiano  Francofurti  ad  Moenum  vesi- 
cula talis  asservatur  mulieris  melanictero  defunctae,  quae  cal- 
culos duos  tam  arcte  amplectitur,  ut  integumentum  tantum 
esse  videatur  calculorum, 

**)  Ilaec  autem  res  ita  etiam  explicari  potest,  ut  accipia- 
mus, per  spasmum  quendam  fibrarum  muscularium  parietis  su- 
perstitis vesicae  urinam  in  ureteribus  retentam  et  postea  inter- 
mittente spasmo  per  ureterum  elasticitatem  dejectam  esse.  Non 
se m per  autem  hic  spasmus  perdurare  potuit,  et  Rathke,  proh 
dolor!  non  retulit,  utrum  status  ille  descriptas  continuus  luerit. 


22 


1.  c.  Tom.  I.  pag.  456. 

„$16  Ggijlenj  i>oii  SttuSfelfafern  la^t  ftcf)  fyter  jwar  ana* 
tomifcf)  nid)t  nadjtrcifen,  aber  au$  pl)t;fio(o<jifd)en  ©rtfnbeit 
Ivifjt  fici)  baran  ntd)t  jweifeln." 

1.  c.  Toin.  II.  pag,  4 — 5. 

,, Uub  tnenn  aud)  trccjen  ter  garttycit  bcr  Iljcilc  ba$ 
felgetre&e  an  btcfcn  ©dncjeti  nod)  nid)t  fo  fidjcr  nnc  anberc 
§autfortfcijungcn  l)at  anatoraifcf)  nadjgennefen  trcrben  fonnen, 
fo  ift  t§  gletdpooljf  geroi§  »orl;anben." 

Et  tantopere  de  hac  re  est  persuasus,  ut  1.  c.  Tom.  I. 
pag.  49.  diserte  fibras  musculares  ductibus  efferentibus  in- 
esse  asserat. 

Sunt  quidem,  uti  antea  commemoravimus,  autores,  qui 
fibras  musculares  in  quibusdam  vasis  efferentibus  adesse 
asserunt.  Num  autem  iis  fidere  debemus?  Minime.  Certa 
enim  eorum  observationes  basi  carent,  quippe  quae  disqui- 
sitionibus microscopicis  et  chemicis  comprobata  non  sint. 
Per  immortalem  Bichat  tanta  quidem  lux  affusa  est  doctrinae 
de  telis  primitivis,  ut  per  eum  tantum  liancce  creatam  esse, 
non  temere  contendamus,  et  iis,  quae  veteres  ante  Bichat 
de  natura  alicujus  telae  proposuerunt,  nullam  fidem  habere 
possimus.  #) 

■ 

Accuratissima  tamen  cognitio  telarum,  ex  Germania 
oriunda,  nostris  temporibus  debetur,  quibus  inter  alios 
viros  praeclaros  praecipue  Jo.  Mulier  sagacissime  nos  edo- 
cuit, telas  primitivas  non  secundum  aspectum  externum, 


*)  Quam  rem  ut  probem,  nihil  opus  est,  quam  ut  in  me- 
moriam revocem  locum  illum,  quo  J.  C.  A.  Mayer  substantiam 
parietum  vasis  deferentis  et  vesiculae  seminalis  describens,  car- 
nem esse  duram  et  elasticam  dicit,  medium  tenentem  inter 
cartilaginem  et  gelatinam,  nullas  autem  continere  fibras  carneas. 
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(jucm  oculo  nudo  praebeant,  sed  secundum  observationes 
microscopicas  et  secundum  compositionem  chemicam  distin- 
guendas esse;  omnia  enim  alia  signa  praeter  haeccc  fallacia 
sunt,  et  nullo  modo  telae  alicujus  naturam  exploratam 
habere  debemus,  nisi  dicto  modo  sit  indagata  et  comprobata. 

Mittamus  liacc  et  ad  anatomiae  principia  nos  vertamus, 
num  per  ea  existentiam  fibrarum  muscularium  in  ductibus 
efferentibus  glandularum  agnoscere  liceat,  nec  ne.  Multo 
certior  sane  res  nostra  apparebit,  si  intellexerimus,  anato- 
miae  principia  minime  fibras  illas  respuere,  sed  potius 
nos  exhortari,  ut  de  iis  reperiundis  non  desperemus.  Quo- 
nam autem  ratiocinio  haec  nitantur,  ex  capite  opusculi  se- 
cundo elucebit. 


CAPUT  SECUNDUM. 


Rationes  ex  anatomiae  principiis  desumtae,  quibus  ductus,  fibras 
musculares  reperiri  in  ductibus  efferentibus  glandularum,  mihi 

persuasi. 


1)  Glandularum  duae  species  distinguuntur: 

t 

a)  Glandulae,  quarum  secretum  in  corpore  ipso 
usum  praestat. 

b)  Glandulae,  quarum  secretum  e corpore  elimi- 
nandum est. 

Ad  primum  ordinem  pertinent: 

glandulae  salivales  sc.  parotis,  glandula  submaxillaris, 
glandula  sublingualis  et  pancreas. 

Ad  secundum  ordinem: 

hepar,  testiculi,  renes  et  glandulae  mammariae.  — 
Character  ordinis  purissimus  invenitur  in  organis  uro- 
poeticis,  insequuntur  organa  spermatopoetica,  tertio 
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loco  organa  cholopoetica  (De  glandula  mammaria 
postea  locuturi  sumus).  Ratio  hujus  puritatis  variae 
characteris  haec  est : hepatis  secretum,  fel,  praeterquam 
quod  e corpore  dejiciendum  est  in  corpore  ipso  ex 
parte  finem  quendam  explet,  amittitur  enim  in  inte- 
stinis picromel,  quod  chylo  parando  impendi,  vero 
simillimum  est;  — testiculi  secretum,  sperma,  multo 
minoris  est  momenti  in  corpore,  passivi  potius,  quam 
activi,  quippe  cujus  fluidi  dejectio  nimia  majus  cor- 
pori affert  damnum,  quam  aliorum  secretorum;  prae- 
terea etiam  secundum  nonnullos  physiologos  (e.  g.  H i 1- 
debrandt)  resorptio  spermatis  ex  vesiculis  seminalibus 
ad  sustinendam  virilitatem  inservit;  — renum  secretum 
urina,  mera  est  materia  excretoria  e corpore  ejicienda. 

Quaenam  sit  differentia  structurae  secundum  hanc  fun- 
ctionum differentiam  condita,  infra  demonstrabitur. 

2)  In  partibus  ad  glandulam  pertinentibus  duo  appa- 
ratus .distinguendi  sunt: 

a)  apparatus  secretorius, 

b)  apparatus  cductorius, 

quorum  ille  in  singulis  glandulis  prae  altero  praevalet,  qui 
finem  secreti  indicat.  In  glandulis  igitur  primi  ordinis 
praevalere  debet  apparatus  secretorius,  quippe  quarum  se- 
cretum pro  salute  corporis  paretur;  in  illis  contra  secundi 
ordinis  apparatus  cductorius,  quippe  quarum  secretum  pro 
salute  corporis  ejiciatur.  Et  revera,  quanta  est  differentia 
inter  proportionem  glandularum  salivalium,  inprimis  pancre- 
atis, earumque  ductuum  efferentium,  et  inter  renum  appa- 
ratusque eorum  educentis,  maxime  compositi,  proportionem! 

Non  minus  actio  sana  partium  glandulosarum  differt 
secundum  divisionem  supra  editam.  Irritamentum  enim, 
pro  corporis  beneficio  oriens,  glandularum  primi  ordinis 


partem  secretoriam  potius  afficit;  irritamen  tum  contra, 
quod,  ex  eodem  fonte  proveniens,  tangit  glandulas  secundi 
ordinis,  non  afficit  earum  partem  secretoriam  (secernunt 
enim  continuo),  sed  eductoriam  potius  ad  dejectionem  se- 
creti impellit.  Videmus  enim  glandulas  salivales  inter  pran- 
dium multo  majorem  secreti  molem  edere.  Si  autem  cor- 
pus juvat,  ejicere  vel  bilem,  vel  sperma,  vel  urinam,  tunc 
copia  consentanea  expellitur  per  ductus  efFerentes,  actione 
secretoria  neque  aucta  neque  retardata.  (Quod  autem  pu- 
rissimum in  solo  systemate  uropoetico  conspicitur.  Bilem 
enim  e.  g.  digestionis  tantum  tempore  praecipue  emitti, 
quis  est,  qui  nesciat?  Hujus  autem  rei  causa  in  eo  est, 
quod  bilis,  praeterquam  quod  ejici  debet,  ex  parte  dige- 
stionem adjuvat.  Amplectitur  igitur  typum  functionis  tam 
primae,  quam  secundae  classis  glandularum.) 

3)  Praevalenti  apparatui  eductorio  et  praecipue  emis- 
sioni periodicae  in  secundi  ordinis  glandulis  respondent  di- 
verticula in  apparatu  educente,  qualia  sunt  vesica  urinaria, 
vesiculae  seminales  et  vesicula  fellea.  Secundum  ordinem, 
quem  in  thesi  prima  proposui  in  singularibus  apparatibus 
educentibus  glandularum  secundi  ordinis,  liaecce  diverticula 
varios  evolutionis  gradus  offerunt.  Maxime  enim  excnltum 
est  diverticulum  systematis  uropoetici,  sc.  vesica  urinaria, 
sequuntur  deinde  diverticula  systematis  spermatopoetici,  sc. 
vesiculae  seminales,  minime  autem  excultum  est  diverticu- 
lum systematis  cholopoetici,  sc.  vesicula  fellea. 

Ductus  efferentes  glandulae  mamariae  revera  etiam  diver- 
ticula praebent,  quae  sunt  dilatationes  eorum,  quas  maxime 
evolutas  reperimus  in  animalibus,  quorum  ad  usum  nostrum 
semper  lactatio  fovetur,  uti  in  vaccis.  Sed  apparatus  educ- 
torius  sublimiorem  in  evolutione  locum  tenens,  in  lioc  or- 
gano non  repentur,  quia  ejectio  lactis  non  fit  per  actionem 
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vivam  ductus  efferentis,  sed  per  mechanicam  tantum  vim 
externam  infantis  sugentis,  vel  digitorum  prementium. 

4)  In  ductibus  tubulosis  quamdiu  liberi  sunt  (i.  e. 
quamdiu  eorum  parietes  cum  nullo  alio  organo  sustinente 
concreverunt),  ut  iu  systemate  vasorum  et  canali  cibario, 
numquam  invenimus  alias  telas  essentiales  exsurgere,  ac  il- 
las, quae  ubique  iu  iis  reperiuntur;  — ita,  ut  omnes  mu- 
tationes structurae  in  singulis  illorum  partibus  tantum  pen- 
deant  a vel  minore  vel  majore  evolutione  singularum  te- 
larum parietes  eorum  constituentium. 

Tali  modo  in  venis  tunica  vasorum  interna,  magis  ex- 
culta quam  in  arteriis,  valvulas  praebet 5 contra  in  arte- 
riis stratum  elasticum  maxime  excultum  invenitur,  dum  in 
venis  fere  evanescit,  adest  tamen,  neque  in  ipsis  vasis  ca- 
pillaribus desideratur.  — Eodem  modo  tunica  mucosa  ca- 
nalis cibarii  maxime  exculta  valvulas  semilunares  et  villos 
intestinales  exhibet;  tunica  cellulosa  in  latitudinem  maxime 
extensa  ventriculum  format;  tunica  muscularis  maxime 
exculta  invenitur  in  limitibus  singularum  canalis  cibarii 
partium,  sc.  in  pharynge,  in  carclia,  pyloro,  valvula  Bau- 
liini,  nec  non  in  intestino  recto.  Nullibi  autem  in  canali 
cibario  ulla  harum  tunicarum  deficit. 

Quibus  ad  diverticula  ante  memorata  applicatis,  liaecce 
diverticula  non  organa  specialia  haberi  debent,  sed  evolu- 
tiones potius  majores  partis  singularis  ductum  efferentium. 

5)  In  parte  maxime  exculta  apparatus  maxime  exqui- 
siti, quain,  ut  ex  praecedentibus  elucet,  vesica  urinaria  si- 
stit, conspicimus  fibras  musculares,  qua  de  re  nemo  dubitat. 
— Iu  sequente  hujus  seriei  parte,  sc.  in  vesiculis  semina- 
libus, quoque  adesse  fibras,  ab  omnibus  fere  contenditur.  — 
(in  tertio  diverticulo,  sc.  vesicula  fellea,  fibrae  etiam  quae- 
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dam  perspicuae  sunt,  de  quarum  autem  indole  viri  docti 
nondum  consentiunt. 

6 ) Quodsi  igitur  respicimus  theses  quintam  et  sextam, 
suspicari  licet,  in  ductibus  efferentibus  ipsis  non  minus  ta- 
les fibras  inveniri  debere.  Ponamus,  eas  non  esse  fibras  muscu- 
lares veras,  tamen  analogae  iis  esse  debent  et  fortasse  quod 
ad  musculos  vegetativos  ita  se  habent,  uti  vegetativi  quod 
ad  animales  sic  dictos,  et  maximo  evolutionis  gradu  in  ve- 
sica urinaria  fiunt  musculi  vegetativi,  uti  etiam  musculi  ve- 
getativi canalis  cibarii  maxima  evolutione  evadunt  musculi 
animales  oris  et  ani. 


Objicere  aliquis  potest,  me  in  praecedentibus  nimis  ne- 
gleiisse  anatoiniam  comparatam,  quae  nobis  demonstret, 
diverticula  illa  ductuum  efferentium  non  esse  partes  essen- 
tiales organismi.  Hoc  quidem  verum  est,  nemo  autem  ne- 
gare potest,  diverticula  summum  evolutionis  florem  canalis 
eductorii  indicare,  et  si  organorum  duorum  similium  (uti 
hic  glandularum  primi  et  secundi  ordinis ) differentiam 
stricte  definire  conemur,  membra  maxime  distincta  fingamus, 
necesse  esse.  Talia  autem  membra  non  ea  sunt,  quae  com- 
munem typum  prae  se  ferunt,  sed  ea,  quae  maxime  in 
extremum  declinant.  Hanc  ob  rem  differentia,  si  ordiamur 
a puncto  maximae  evolutionis,  accuratius  mente  concipi 
potest,  quam  in  rerum  natura  invenitur,  quippe  quae  nihil 
ad  unum  tantum  usum  procreet,  sed  uno  eodemque  or- 
gano multa  simul  consilia  exsequatur. 


\ 
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CAPUT  TERTIUM. 

\ 

Cogitanti  milii  do  rc  nostra  duae  obviam  factae  sunt  ex- 
perientiae, quas  quotidie  colligere  licet , et  quae  facillime 
eo  explicari  possunt,  quod  musculos  in  parietibus  ductuum 
efferentium  statuamus;  sin  minus,  difficillimae  sunt  expli- 
catu. Apponam  igitur  hasce  duas  non,  ut  certissime  pro- 
bent materiam  nostram,  sed  ut  conferant  tantum  ad  ejus 
probabilitatem  augendam. 

Adspicientibus  cibum  gratiorem  saepissime  salivae  magna 
copia  illico  ad  os  congeritur  ex  bucca  et  ex  regione  sub- 
linguali, quod  phaenomenon  sensu  contractionis  alicujus  in 
illis  partibus  stipatur.  Quae  insequitur  copia  salivae,  non 
tanta  est,  quam  quae  primum  irruit.  Explicari  quidem 
haec  res  potest  ita,  ut  statuamus,  salivam  subito  secretam 
vi  sua  inde  a tergo  agente  salivam  in  ductu  vel  Steno- 
niano  vel  Whartoniano  asservatam  projicere.  Tam  brevi 
autem,  fere  nullo  tempore  interposito  persaepe  primam 
salivae  copiam  proruere  videmus,  ut  vix  credibile  sit,  se- 
cretionem satis  largam  tam  subito  fieri  posse.  Simplicior 
est  explicatio,  si  fingamus,  per  irritamentum  illud  psychi- 
cum tam  ductum  efferentem  ad  contractionem,  quam  glan- 
dulam ad  secretionem  concitari.  Per  primum  effectum  salivae, 
quae  in  ductu  est,  copia  projicitur,  per  secundum  copia 
postea  profluens  gignitur.  Equidem  etiam  inter  hasce  duas 
actiones  quietis  aliquantum  observasse  mihi  videor,  quod, 
si  comprobetur,  explicationem  meam  reddit  probabiliorem. 

Secunda  experientia  ea  est,  quod  homines  eholerici  s. 
d.  temperamenti  post  iracundiae  impetum  persaepe  vomitu 
magnam  bilis  copiam  eructant,  quam  ejectionem  dolor  fixus 
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hypochondrii  dextri  antecedit.  Saepe  hic  dolor  solus  est 
effectus  iracundiae  et  aliquo  tempore  elapso  sensim  evane- 
scit. Nonne  haec  phaenomena  optime  per  spasmum  vesi- 
culae felleae  explicantur?  qui,  non  satis  validus,  ut  bilem 
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propellat,  dolorem  tantum  movet,  majorem  autem  gradum 
adeptus  bilis  ejaculationem  in  duodenum  procreat. 

De  spasmo  vesiculae  seminalis  inter  coitum  nihil  dicam, 
quippe  qui  omnibus  notissimus  sit. 


In  cuniculis  nuperrime  per  ictum  capiti  illatum  necatis 
experimenta  feci,  exploraturus,  num  in  ureteribus,  in 
vesicula  fellea,  in  vasis  deferentibus  et  in  vesiculis  seminali- 
bus contractiones  irritamento  adhibito  provocare  possem. 

Mechanicas  irritationes  perfeci  acu  communi,  galvani- 
cas  columna  galvanica,  ex  quinquaginta  laminarum  paribus 
constructa,  quarum  quaeque  erat  2"  longa,  2"  lata. 

Galvanico  fluido  per  vesiculam  felleam  ducto,  filis 
aeneis  utroque  ejus  latere  admotis,  contractiones  admodum 
validas  perspicere  licuit,  quae  ejus  diametrum  quarta  parte 
minorem  reddiderunt.  Alio  in  loco  filis  collocatis,  idem 
phaenomenon  se  obtulit,  ita  ut  vesicula  duobus  in  locis 
valde  esset  coarctata.  Longum  tantum  post  tempus  con- 
tractiones istae  sensim  relaxabantur.  Irritatio  per  acum 
multo  minorem  praestitit  effectum. 

Ureteribus  deinde  admovi  fila,  ita  ut  via  fluidi  gal- 
vanici  diametrum  transversalem  ureteris  sequeretur.  Locus 
tactus  ureteris  valde  constringebatur,  ut  pars  tantum  ter 
quarta  diametri  relinqueretur.  Ita  positis  filis,  ut,  vario 
spatio  distantia , fluidum  per  axem  ureteris  ducerent,  effectus 
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quidem  perspicuus  fuit,  multo  major  autem  irritamento 
mechanico  adhibito  5 quum  enim  magnam  partem  longitu- 
dinis ureteris  acu  stringerem,  subito  subsiluit  totus  canalis 
et,  qui  antea  flaccidus  et  planus  apparebat,  subito  teres, 
durus  et  tensus  evasit. 

Pluries  institutis  hisce  experimentis,  semper  eundem 
obtinui  eventum.  • 

Non  minus  tam  vasa  deferentia,  quam  vesiculae 
seminales,  validas  et  maxime  perspicuas  commonstrarunt 
contractiones,  quoties  vel  fluido  galvanico,  vel  acu  eas  irrita- 
bam. Motus  vasis  deferentis  peristaltico  intestinorum  motui 
similis  erat. 


Disquisitiones  anatomicas  institui  circa  vesiculam 
felleam  et  ductum  choledochum  bovis  et  circa  ureteres  equi. 
Hisce  in  partibus,  quippe  quae  sint  maximae  inter  appa- 
ratus eductorios,  optime  scopum  me  assecuturum  esse  spe- 
rabam. Continuabo  autem  disquisitiones  in  aliis  ductibus 
et,  quae  invenerim,  postea  alibi  divulgabo.  IIoc  temporis 
momento  ea  tradere  sufficiat,  quae  in  supra  dictis  partibus 
hucusque  investigaverim. 

Fibrarum  varia  strata  distincte  perspexi  in  vesicula 
fellea  et  in  ureteribus.  Fibrae  sunt  rubicundo -flavae,  se- 
mipcllucidae , in  vesicula  fellea  paululum  viridiusculae. 

Microscopio  submissae  fibrae  primitivae  strictae  sunt 
et  cylindricae,  fibris  primitivis  musculorum  intestini  et  ve- 
sicae urinariae  omnino  similes. 

Strata  singula  cocta  mox  opaca  et  cinereo -rubra  facta 
sunt,  structura  eorum  fibrosa  minime  evanuit,  imo  vero 
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magis  perspicua  reddita  est.  #)  Valde  etiam  dura  evase- 
runt eorumque  longitudo  admodum  decrevit. *)  **) 

Diutius  deinde,  quam  viginti  quatuor  horas,  vel  sin- 
gula strata  vel  totas  partes  coxi.  Quo  tempore  elapso 
glutinis  quidem  pauxillum  inveni  in  vase,  perspicuum  autem 
erat,  provenisse  illud  et  a tela  cellulosa  intermusculari,  et 
a partibus  membranae  mucosae  relictis,  membranae  mus- 
culares eundem  quidem,  quam  antea,  praebebant  aspectum, 
molliores  autem  redditae  erant.  ***) 

Caute  postea  submovi  gluten  repertum  et  continuavi 
coctionem.  Massa  inde  rubro-cinerea  resedit  flocctilenta,  in 
cujus  singulis  flocculis  structura  fibrosa  adhuc  dignosci  potuit. 


Decursus  fibrarum,  qualem  in  ureteribus  et  in  ductu 
choledocho  vesiculaque  fellea  inveni,  hic  est: 

Ureteres  ex  tribus  conficiuntur  stratis  muscularibus, 
quorum  externum  et  internum  longitudinales  habent  fibras, 
medium  autem  circulares. 

Externi  strati  fasciculi  perspicue  ex  vesica  urinaria  pro- 
veniunt, sunt  rubicundi  et  in  parte,  qua  ureter  vesicae  im- 
mergitur, fortissimi,  paulatim  autem  renem  versus  decurren- 
tes, attenuantur  et,  dum  antea  singuli  prominebant,  sensim 


*)  Coctis  igitur  totis  partibus  indagandis,  strata  singula 
horumque  fibrae  inulto  facilius  distingui  possunt.  Hocce  ergo 
experimento  usus  sum  ad  certiorem  reddendum,  quem  inveni, 
decursum  fibrarum. 

**)  Cf.  E.  H.  Web  er  (£i(bcbranbt’$  Stnatomic)  I.  pag.  383. 
et  pag. 423,  ubi  Mascagnii  experimenta  allegat. 

***)  Cf.  Weber  1.  c.  pag.  423. 
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confluant,  membranamque  magis  uniformem  offerunt,  quae 
prope  renes  evanescit. 

Stratum  medium  circulare  magis  flavum  est  adeoque 
dense  confertae  sunt  ejus  fibrae,  ut  fere  aspectum  tunicae 
mediae  arteriarum  praebeant.  Elasticum  autem  non  est. 

Stratum  internum  longitudinale  proxime,  tunica  nervea 
interposita,  membranam  mucosam  tegit.  Ejus  fasciculi  ma- 
gis singularis  decurrunt,  quam  strati  medii,  et  uretere  juxta 
longitudinem  dissecto  in  interna  ejus  superficie  paulo  pro- 
minentes conspiciuntur. 

Ad  vesiculam  felleam  duo  perveniunt  ex  intestino  as- 
cendentes fasciculi  musculares,  qui  usque  ad  punctum  ali- 
quod prope  fundum  vesiculae  longitudinales  decurrunt, lin- 
que hoc  itinere  fibras  perpendiculares  ad  latus  edunt  utrum- 
que, ita  ut  tali  modo  stratum  externum  conformetur  fere 
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circulare. 

Amoto  hoc  strato,  quod  per  telam  cellulosam  valde 
laxam  vesiculae  affigitur,  aliud  detegitur  stratum  ex  fibris 
arctius  confertis  constitutum,  ita  ut  fasciculi  singuli  non 
tam  distincte  perspiciantur,  quam  in  strato  externo.  Fibrae 
hic  circulares  decurrunt,  fortiores  sunt  in  cervice  vesiculae, 
debiliores  in  fundo. 

Insequitur  stratum , cujus  fibrae  oblique  decurrunt. 
Multis  in  locis  facillime  ab  hoc  tectum  alterum  distin- 
guitur stratum  obliquum,  cujus  fibrae  ita  decurrunt,  ut 
cum  illis  exterioris  strati  obliquae  crucis  formam  efficiant. 

Stratum  intimum  ex  longitudinalibus  constituitur  fibris, 
quae  ex  cervice  ad  fundum  usque  decurrunt. 

Quae  descripsi  strata  quatuor  interna,  ex  parte  interna 
fasciculorum  illorum  provenire  videntur,  qui,  cum  cervicem 
attigerunt,  radiati  per  vesicam  diffunduntur.  Tali  etiam 
modo  strata  duo  illa  obliqua  oriri  videntur. 
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Decnrsns  liicce,  qui  in  superficie  vesiculae  libera  evi- 
(lentissinius  apparet,  jam  a Ve  sal  io  descriptus  est  (cf.  pag. 
14),  quamobrem  eo  magis  miror,  post  hunc  neminem  ejus 
mentionem  fecisse,  excepto  solo  Duverney  (cf.  pag.  15.) 
qui  simili  modo  eum  descripsit. 

Annuliun  autem  illum  fibrosum  (sphincterem),  de  quo 
Glissonius  loquitur  (cf.  pag.  14.)  invenire  non  potui,  etsi 
scrutando  plurimum  operae  impendi.  *) 

Per  summam Illust.  Mulieri  benignitatem  ductum  cho- 
ledochum vesiculamque  felleam  Squali  cornubici  seu  Lam- 
nae cornubicae  indagare  mihi  licuit,  ubi  pulcherrime  con- 
firmata reperi,  quae  supra  dixi,  duos  sc.  fasciculos  muscu- 
lares ex  intestino  ascendere  et  ductum  choledochum  sequentes 
per  vesiculam  distribui.  Maxime  enim  conspicui  ex  fine 
superiore  partis  valvulosae  intesini  oriuntur,  per  totum  ductum 
choledochum  decurrunt  et  supra  vesiculam  expanduntur.  Ad 
ductum  etiam  hepaticum  pars  eorum  ascendere  mihi  Adde- 
batur. Quae  inter  hosce  fasciculos  sita  est,  pars  parietum 
per  membranam  muscularem  clauditur,  quae  illis  injuncta 
est.  Omnes  fibrae  tam  fasciculorum,  quam  membranae 
intermediae  longitudinales  decurrunt. 


¥)  Ne  puto  quidem,,  talem  inveniri  posse.  Glissonius  si- 
tum ejus  describit  inter  vesiculam  felleam  et  ductum  cysticum. 
Usus  sphincteris  semper  is  esse  debet,  ut  exitis  fluidi  ex  re- 
ceptaculo impediatur;  hoc  quidem  efficeretur  per  annulum  illum 
sed  quomodo  per  eum  fieri  posset,  ut  bilis  intraret  vesiculam? 
— Numne  potius  in  intestinum  proflueret,  quam  iu  vesiculam 
clausam?  — Si  in  apparatu  bilem  ducente  sphincter  invenia- 
tur, aut  infra  confluxum  ductus  hepatici  et  ductus  cystici  situm 
habere,  aut  per  musculos  duodeni  prope  orificium  ductus  cho- 
ledochi effici  debet. 


3 


V 


34 


Parietes  ductas  choledochi  bovis  peculiarem  praebent 
structuram.  Constant  enim  ex  massa,  mollioris  cartilaginis 
adspectum  praebente.  *Kon  accurate  a tela  cellulosa  am- 
biente separari  potest  et  non  minus  membranae  mucosae 
arcte  adnata  est. 

Huic  autem  massae  fibras  musculares  inesse,  eo  probatur, 
quod  per  quinquies  vel  sexies  viginti  quatuor  horas  cocta 
non  dissolvebatur,  sed  eodem  modo  se  habebat  ac  strata 
supra  memorata.  Coctione  emollita  fibras  commonstrat,  in 
quibus  certum  ordinem  invenire  nondum  potui.  Simili  ra- 
tione se  habuit  pars  ductus  Virsungiani  bovis,  quam  eodem 
modo  tractavi. 

Non  autem  hoc  unicum  est  exemplum  talis  conforma- 
tionis tunicae  muscularis 5 similis  enim  reperitur  in  pyloro 
quorundam  piscium,  quem  H.  Rathke  (Ucbcr  ben  Partti* 
fanal  unb  bie  gcugungSonjanc  ber  gtfcfye.  $>aHc  1824.  pag. 
34.)  optime  descripsit. 


Haec  sufficiant  ad  probandam  sententiam,  fibras  mus- 
culares inesse  ureteribus  et  vesiculae  felleae  du- 
ctuique choledocho.  Num  reliquis  etiam  ductibus  effe- 
rentibus inesse  ex  his  suspicari  oportet?  Maxime  saltem 
probabile  mihi  videtur,  et  disquisitionibus  continuatis  operam 
dabo,  ut  horum  etiam  structuram  penitiorem  investigem. 


I 


VITAE  MEMORIA. 

Ego,  Gcorgius  Hermannus  Meyer,  natus  sumFranco- 
furti  ad  Moenum  anno  hujus  sacculi  decimo  quinto  patre 
optimo,  Carolo  Eduardo,  mercatore,  matre  carissima, 
Maria  Elisabetha  e gente  Osterrietli,  quibus  Dei 
beneficio  adhuc  salvis  gaudeo.  Luthericae  addictus  sum 
confessioni.  Primis  literarum  clementis  instructus  in  schola, 
quae  dicitur  normalis  (9ftuficrfct)Ule),  simulque  privata  insti- 
tutione veteribus  linguis  imbutus,  autumno  anni  vicesimi 
octavi  hujus  seculi  in  Gymnasii  Erancofurtani  tertiam 
classem  receptus  sum.  Ultimis,  quibus  ibi  versabar,  annis 
lectiones  virorum  celeberrimorum  et  expericntissimorum 
Frcsenius  debotaniceetMappes  de  anatomia  in  insti- 
tuto Senkenbergiano  urbis  patriae  frequentavi. 

Autumno  anni  h.  s.  tricesimi  tertii  cum  testimonio 
morum  atque  maturitatis  e Gymnasio  rite  demissus  Ilei- 
delbcrgam  profectus  sum,  ubi  a viro  illustrissimo  Ross- 
hirt,  t.  t.  universitatis  prorcctore  magnifico  civium  aca- 
demicorum  numero  adseriptus  per  triennium  interfui  lectio- 
nibus virorum  Illustrissimorum  et  Celeberrimorum:  Tic- 
demann  de  anatomia  humana,  de  physiologia  humana  et 
degeneratione; — Fr.  Arnold  deosteologia  et  de  secre- 


tione  glandularum;  — Th.  Bischoff  de  physiologia,  de 
anatomia  comparata  et  de  anatomia  pathologica;  — a Leon- 
hard  de  mineralogia;  — Bronn  de  zoologia;  — Pu- 
clielt  de  pathologia  et  therapia  tam  generali  quam  spe- 
ciali; — Chelius  de  chirurgia  et  de  ophthalmiatria;  — 
Naegcle  de  arte  obstetricia;  — Gmelin  de  chemia 
tam  organica  quam  anorganica;  — Dierbach  de  plan- 
tis officinalibus;  — Bischoff  de  dignoscendis  speciebus 
plantarum. 

Inde  autumno  anni  h.  s.  tricesimi  sexti  Berolinum 
me  contuli,  ibique  per  virum  Illustrissimum  Ile ff ter  1. 1. 
universitatis  rectorem  magnificum,  in  civium  academico- 
rum  numerum  receptus  et  nomen  professus  apud  Illu- 
strissimum Wag  ner,  decanum  facultatis  medicae  summe 
spectabilem,  per  integrum  annum  interfui  lectionibus  vi- 
rorum Illustrissimorum:  Horn  de  syphilide; — Eliren- 
berg  de  anatomia  infusoriorum  animalium;  — J.  Mueller 
de  organis  sensuum,  de  physiologia,  de  anatomia  patholo- 
gica et  de  generatione. 

Instituta  clinica  frequentavi  Ileidelbergae:  III.  Puchelt; 

— Berolini  virorum  Illustrissimorum  et  Celeberrim.  Rust, 
Juengken,  Bartels,  Trustedt,  a.  Graefc. 

De  partibus  mechanicis  scientiae  nostrae  praeceptores 
rhilii  fuere:  111.  Tiedemann,  Ccl.  Fr.  Arnold  et  Cei. 
Kobelt  Ileidelbergae  de  arte  cadavera  rite  dissecandi; 

— III.  Chelius  Ileidelbergae  de  arte  operationes  in  ca- 
davere faciendi;  — Exper.  Angelstein  Berolini  de  arte 
operationes  in  oculo  perficiendi;  — Exper.  Troschel 
Berolini  de  arte  fascias  rite  applicandi.  Per  summam 
benignitatem  experientissimi  Mappcs,  directoris  instituti 
anatomici  Senkenbcrgiani,  quod  Franco furti  ad  Moenum 
floret,  milii  licuit,  per  ferias  acadcmicas,  quas  domi  trans- 


egi,  praeparata  anatomica  ct  physiologica  et  pathologica 
ibi  elaborare. 

Excursiones  botanicas  feci  Francofurti  ad  Moenum 
cum  viro  Exp.  Fre senius  et  Heidelbergae  cum  viro 
111.  Bischoff. 

Omnibus  hisce  viris  maximopere  venerandis  ob  summa 
de  me  merita  gratias  ago,  quas  possum,  maximas  semper- 
que  agam. 

Jam  vero  tentaminibus,  tam  philosophico  quam  me- 
dico, nec  non  examine  rigoroso  coram  gratioso  hujus 
universitatis  ordine  medicorum  rite  superatis,  in  eo  me 
esse  spero,  ut  dissertatione  et  thesibus  palam  defensis 
summos  in  medicina  atque  chirurgia  honores  obtineam.  — 


I 
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THESES  DEFENDENDAE. 

D Usus  «imis  frequens  coffcac  esi  causa  princeps 

liaemorrhoidum.  . 

ox  Rcmcaia  vegetabilia  quidem  sunt  ” 

' tempore,  quo  nos  vivimus,  minime  sola  adh.b  nd  . 

3)  Svstcma  Helmontii  omnia  alia  systemata  cont.net. 
4J  . Tumor  albus“  nomen  est  ...orbi  arte  med.ca 
valde  indignum. 

Aquarum  medicatarum  naturalium  e ec  us  m i 
5)  q.mm  per  aquas  laetitias  sarciri  posse,  pro  certo 

habeo.  . , •. 

p\  Potus  ordinarius  cujusque  popnl.  maximum  ev 
5 effectum  in  ejus  characterem  et  const.tut.onem. 


